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Bildung

Mussen Kitakinder jetzt schon
|eistungstests bestehen?

Bald sollen tiberall in Deutschland die Sprachkenntnisse von Vierjihrigen untersucht werden. Ist das eine
sinnlose Vermessung der Kindheit — oder die dringend notwendige Antwort auf die Bildungskrise? Ein Streitgesprich

DIE ZEIT: Bundesbildungsministerin Karin Prien
will verpflichtende Sprachtests fiir alle Vierjihri-
gen einfiihren, um rechtzeitig dafiir zu sorgen, dass
jedes Kind zum Schulbeginn ausreichend Deutsch
spricht. Was halten Sie davon?
Petra Stanat: Ein wichtiger Impuls! Wir miissen
unbedingt besser darauf eingehen, dass nicht alle
Kinder die gleichen Entwicklungsvoraussetzungen
haben — und zwar so friih wie mdglich. Aus der
Forschung wissen wir: Je friiher man mit der Fér-
derung beginnt, desto grofer sind die Effekre.
Und: Der Einfluss der familidren Herkunft auf die
Kompetenzen der Kinder ist in Deutschland gré-
Rer als in vergleichbaren Lindern. Diese Schere —
in der Sprache und im grundlegenden Verstindnis
von Mengen, Mustern und Zahlen — geht bei uns
besonders stark auseinander, noch bevor die
Kinder in die Schule kommen. Das miissen wir
ernst nchmen!
Rahel Dreyer: Ich bin skeptisch, ob cine Vermes-
sung der Kinder die Losung ist. Sprachtests — das
klingt gut, man wird aktiv! Aber Tests allein helfen
nicht weiter. Wenn sich jetzt alles darauf konzen-
triert, besteht die Gefahr, dass der Auftrag der Kita
verengt wird auf die Vorbereitung auf die Schule.
Fiir mich klingt das eher nach einem Riickschritt.
ZEIT: Diese Sorge haben Sie gerade mit mehr als
350 Kolleginnen und Kollegen aus Wissenschaft
und Praxis in einem Memorandum artikuliert.
‘Was genau befiirchten Sie?
Dreyer: Wir méchten das ganzheitliche Bildungs-
verstindnis der Kitas hervorheben. Sie fordern so-
ziale, emotionale, motorische und kognitive Kom-
petenzen der Kinder — selbstverstindlich sind die
sprachlichen Fertigkeiten dabei sehr wichtig. Kitas
begleiten die Familien. Hier iiben Kinder Gemein-
fesfihigkeit, sie lernen, bestimmen, Ver-
antwortung zu iibernehmen. Es reicht nicht aus,
nur noch auf messbare Kompetenzen zu schauen.
Eine gesunde Entwlcklung umfasst vlel mehr als
ische Fihigk
Stanat: Wer bes(rextet das denn? Selbstverstindlich
miissen die Kitas all diese Bereiche fordern, und es
will niemand aus der Kita eine Schule machen.
Aber das schlieft cine zielgerichtete Férderung
nicht aus. Jahr fiir Jahr starten neue Erstklissler mit
massiven Nachteilen. Die Folgen sehen wir Jahre
spiiter: 20 Prozent der Grundschiiler erreichen am
Ende der vierten Klasse nicht cinmal die Mindest-
standards. Die Schulen allein kénnen die schr unter-
schiedlichen Voraussetzungen, mit denen Kinder
in der ersten Klasse starten, nicht ausgleichen. Auch
die Kitas miissen dazu beitragen und die Kinder
frither, intensiver und individueller fordern.
Dreyer: Das klingt, als wiirden Kitas Kinder nicht
systematisch fordern und hitten keinen Bildungs-
auftrag, Erzieherinnen beobachten Kinder kontinu-
ierlich, auch um Entwicklungsrisiken zu erkennen.
Ein weiteres einmaliges Screening hilft da nicht
weiter. Es gibt etablierte Verfahren, mit denen
Fachkrifte im Spiel, im Gesprich und in der
Gruppe beobachten. Sie wissen meist genau, wo
jedes einzelne Kind steht und was es braucht.
Stanat: Ich habe groe Zweifel, dass dies der Fall
ist. Die Verfahren, von denen Sie sprechen, sind
extrem anspruchsvoll und aufwendig und bleiben
oft folgenlos. Das muss einfacher und effekdiver
gestaltet werden.
Dreyer: Die angeblich so effektiven Screening-
verfahren, die nun viele fordern, werden dem ein-
zelnen Kind und seiner Lebenswelt oft nicht ge-
recht. Das sind Standardtests, die nur einen punk-
tuellen Stand abbilden, der noch dazu abhingig
von der Tagesform des Kindes ist. Unser Problem
liegt doch woanders: Vielerorts fehlt geeignetes
Personal, e werden vermehrt Queremstelger und
Geri ierte ei Viele Erzieheri
konnen kaum die Grundbediirfhisse der Kinder er-
fiillen. Thnen jetzt vorzuwerfen, sie wiirden Bildung
vernachlissigen, verkennt die Lage.
ZEIT: Frau Stanat, unterschiitzen Sie den Druck,
unter dem die Kitas im Alltag stehen?
Stanat: Ich stimme zu, dass mehr Ressourcen nétig
sind. Aber diese miissen geziclt cingesetzt werden.
Ich habe vor einiger Zeit ein paar Tage in ciner
Kita verbracht und konnte da all das schen, was
auch Studien zeigen.
ZEIT: Was genau haben Sie erlebt?
Stanat: Das war eine Einrichtung in
einem Auflenbezirk von Berlin mit
einer sehr diversen Kinderschar, man-
che konnten kaum Deutsch. Die Kita
ist gut ausgestattet, und ich war be-
geistert, wie zugewandt und unter-
stiitzend die Erzieherinnen waren. Es
herrschte eine sehr warme Atmosphiire.
Eine sprachliche Férderung fiir die
Kinder, die diese gebraucht hitten,

Extraforderung, um besser Deutsch zu Iernen’ Empfinden m

gab es allerdings nicht. Dabei wire durchaus genug
Zeit gewesen, um gelegentlich ein paar Kinder zur
Seite zu nehmen und zum Beispiel mit ihnen ein
Buch zu lesen und in sprachlich anregender Weise
dariiber zu kommunizieren. Stattdessen kam ein-
mal die Woche eine Studentin und hat mit den
Kindern Sprachférderung gemacht: auf Englisch!
Das ging am Férderbedarf der Kinder véllig vorbei.
Dreyer: Das ist Thre cinmalige Erfahrung.

Stanat: Ich hiitte diese Anekdote niche erwihnt,
wenn sie nicht dem entspriche, was die Studien
zeigen. Danach ist die Qualicit der Anregung, die
Kinder in unseren Kitas bekommen, nicht schr
hoch — und das war auch schon so, als die Personal-
stirke noch gréfer war. Ich bezweifle, dass sich dies
allein durch die Erhghung der Anzahl an Erziche-
rinnen verbessern wiirde.

Dreyer: Es geht um geeignetes, gut
ausgebildetes Personal. Ich bin schr
viel in Kitas und kénnte Thnen lauter
gelungene Beispicle schildern. Ich
weify dadurch, dass die meisten Fach-
krifte nichts lieber tun wiirden, als mit
drei Kindern in Ruhe ein Buch zu
lesen oder ein Reimspiel zu machen.
Doch wie soll das gehen, wenn sie
zehn bis zwanzig Kinder zu beaufsich-
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Der Plan
Der Koalitionsvertrag sieht vor,
bei allen Vierjihrigen in Deutschland
den Sprach- und Entwicklungsstand
zu erheben. Noch vor Schulstart
sollen jene Kinder identifiziert
werden, die Unterstiitzung brauchen.
Fiir sie soll auf die Testung cine
verbindliche Férderung folgen.
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anche als diskriminierend

tigen haben, von denen fiinf gewickelt werden
miissen, weil eine Kollegin krank ist? Bei meinen
Studien zu kindlichem Stress arbeite ich mit
Videoanalysen aus dem Kitaalltag. Manche Erzie-
herinnen weinen, wenn sie die Aufnahmen an-
schauen. Die sagen: Wir sehen den Bedarf der
Kinder, wir wissen, was wir tun miissten. Aber wir
schaffen es nicht. Ich halte es fiir absolut schidlich,
in der Situation auch noch Misstrauen gegeniiber
ihrer Professionalitit zu sien.

Stanat: Der Krankenstand ist bei Erzicherinnen
in der Tat sehr hoch, und dagegen muss etwas
getan werden. Aber noch cinmal: Auch schon
frither war die Anregungsqualitit in Kitas zu ge-
ring. Das muss man doch zur Kenntnis nehmen
und sich fragen, wie sich das Professionalitits-
verstindnis dndern muss, damit gerade auch die
schwiicheren Kinder besser gefordert
werden. Woher rithrt die Abwehrhal-
tung gegen diese Frage? Wir wollen
doch cigentlich alle dasselbe, nimlich
dass jedes Kind eine gute Entwick-
lungschance hat.

Dreyer: Den letzten Satz wiirde ich
véllig unterschreiben. Aber die Frage
ist, wie wir da hinkommen. Noch mal
zu den Sprachscreenings: Ich bin gar

nicht gegen solche Tests, sie kénnen nach Bedarf
individuell eingesetzt werden. Doch sie sind eben
kein Allheilmittel. Allein der Aufbau solcher Test-
strukturen verschlingt enorme Mittel — Leute
miissen geschult, die Ergebnisse verwaltet werden.
Und da hat man noch gar kein Kind geﬁ)rden
Stanat: Selbstverstindlich muss cinem S|

eine verbindliche Férderung folgen, und genau das
ist ja auch geplant. Im Ubrigen sind die Beobach-
tungsverfahren, die Sie vorhin so gelobt haben, um
cin Vielfaches aufwendiger als Tests.

ZEIT: Frau Dreyer, Sie haben vor ein paar Mona-
Stell hme von iiber 40 Wi haft-
lern und Wi haftlerinnen hrieben, die
selektive Fordermainahmen ablehnt. Diese seien
diskriminierend, defizitorientiert und letztlich so-
gar rassistisch, heiflt es da. Wie kommen Sie zu
einer solchen Einschitzung?

Dreyer: Wenn Kinder eine gesonderte Férderung
bekommen, werden sie fiir diese Zeit aus der
Gesamtgruppe ausgeschlossen. Das muss sehr sen-
sibel gemacht werden. Betroffene Kinder nehmen
oft schon frith wahr, dass sie als Problemfille gelten
und ihre Herkunft weniger wertgeschitzt wird. Sie
spiiren, dass eine Sprache wie Englisch — wie Frau
Stanat eben erzihlt hat — geschtze wird, wihrend
sie mit ihrer Herkunftssprache als Forderfall gese-
hen werden.

Stanat: Was ist denn die Alternative? Die geringen
Deutschkenntnisse der Kinder zu ignorieren und
mit einer gezielten Férderung zu warten, bis sie in
die Schule kommen? Ehrlich gesagt empfinde ich
das als Diskriminierung! Zumal ich davon aus-
gehe, dass professionelle Fachkrifte cine Férderung
pidagogisch so gestalten kénnen, dass sie nicht

stigmatisicrend wirke.
Dreyer Bxsher glbr es aber keine guten Verfahren,
um P igkeit bei der Sp he-

bung angemessen zu beriicksichtigen. Man kann
oft nicht erkennen, wenn Kinder zwar sprachlich
weit sind, aber eben noch nicht im Deutschen.
Stanat: Das ist ein wichtiger Einwand, den man
bei der Gestal der Spract d
der Tat beriicksichtigen muss. Es muss gut iiber-
legt und konstruktiv diskutiert werden, wie die
Verfahren angelegt sein miissen, damit sie mog-
lichst genau und effizient das erfassen, was sie er-
fassen sollen. So wiirden wir weiterkommen. Aber
cine reflexhafte Ablehnung von Tests und indivi-
duellen Férdermafnahmen fiir Kinder, die mehr
Sprachbildung benétigen, bringt uns nicht voran.
Dreyer: Von ciner reflexhaften Ablehnung kann
hier nicht die Rede sein. Ich erachte cine bedarfs-
gerechte Forderung als sehr wichtig. Studien zei-
gen jedoch, dass eine gut gemachte, in den Kita-
alltag integrierte Unterstiitzung langfristig wirk-
samer ist als eine separate Férderung.

Stanat: Das ecine schliefit das andere nicht aus.
Doch heute kommen selbst Kinder, die zwei oder
drei Jahre in der Kita verbracht haben, mit groffen
Sprachproblemen zur Schule. Das darf nicht sein.
ZEIT: Was halten Sie von dem Vorschlag, ein ver-
pflichtendes Vorschuljahr fiir alle einzufiihren?
Stanat: Das wire schr aufwendig und ist auch
nicht unbedingt notwendig. Wichtig ist, dass
wirklich alle Kinder, die eine sprachliche Forde-
rung benétigen, diese von entsprechend ausgebil-
deten Fach- oder Lehrkriften erhalten, ob in der
Kita oder in einer Vorschule. So macht es Ham-
burg, wo man die Schulpflicht fiir diese Kinder
quasi vorgezogen hat.

Dreyer: Ich halte weder von einem Vorschuljahr
noch von einem Kitapflichtjahr etwas. Aus meiner
Sicht relevanter ist die Frage, warum bestimmte
Kinder deutlich weniger Jahre in der Kita verbrin-
gen als andere. Eltern, die von Armut betroffen sind
oder kein Deutsch sprechen, haben viel geringere
Chancen, einen guten Kitaplatz zu bekommen, als
andere. Das miissen wir anders organisieren.

ZEIT: Was wiire also jetzt am wichtigsten, damit
Kinder in den Kitas mehr lernen?

Dreyer: Was wir brauchen, sind hohe, bundesweit
einheitliche Qualititsstandards. Auflerdem miis-
sen wir in die Fachkrifte investicren. Sie miissen
gut aus- und weitergebildet werden und brau-
chen artraktive Arbeitsbedingungen. Sonst ver-
lassen noch mehr Kolleginnen das Feld, und die
Linder schen sich gezwungen, dic Standards in
den Kitas weiter zu senken.

Stanat: Da sind wir uns véllig einig,
wobei es auch einer Haltungsinde-
rung bedarf. Dass die Kita auch auf
die Schule vorbereiten muss, scheint
noch lingst nicht Konsens in Deutsch-
land zu sein.
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